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wyrok WSA w Bydgoszczy z dnia 16 maja 2012 r., sygn. akt II SA/Bd 174/12, wyrok WSA

1

W Bydg?szczy z dnia 7 kwietnia 2011 r., sygn. akt II SA/Bd 1536/10).

Ustawodawca upowazniajac rade do okreslenia w drodze regulaminu szczegdélowych

zasad ut%rzymama czystosci 1 porzadku na terenie gminy w art. 4 ust. 2 ustawy okreslit zakres
jaki poci}ega regulacji rady. Rada Gminy Biate Blota zobowiazana byta do regulowania tylko

tych kwestii, ktérych doprecyzowanie pozostawil jej ustawodawca. Upowaznienie dla rady
nie obejinuje natomiast okreslenie zasad utrzymania czystosci 1 porzadku w szerszym zakresie

niz wymka to z normy kompetencyjnej, a takze stanowienia o obowigzkach podmiotow

innych, %mz adresaci przedmiotowej uchwaty. Tym samym Rada Gminy Biale Btlota

przekroqzyla kompetencje wynikajace z art. 4 ust. 2 ustawy o utrzymaniu czystosci 1 porzadku |
W gminggch.

li/laj ac zatem na wzgledzie powyzsze w ocenie organu nadzoru Rada Gminy l
podejmljua(c w dniu 20 grudnia 2012 r. uchwate Nr RGK.0007.160.2012 w sprawie przyjecia

regulammu utrzymama czystosci i porzadku na terenie Gminy Biale Blota naruszyla w sposéb
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1stotny Wskazane Wyzej przepisy obowigzujacego prawa.
I,"los’é i rodzaje uchybien w uchwale zdaniem organu nadzoru, uniemozliwiaja

samodzielne funkcjonowanie aktu prawnego, dlatego nalezato stwierdzi¢ niewaznos¢ uchwaty

W calos’cai.
Dodatkowym argumentem przemawiajacym za koniecznoscia uniewaznienia

przedmmtowej uchwaly jest fakt, iz niniejsza uchwala jest aktem prawa miejscowego 1 zostata
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juz opublikowana w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego z dnia 4

styczm:-j 2013 r. poz. 60.
Rozstrzygme;me nadzorcze jest ostateczne.
Na rozstrzygniecie nadzorcze stluzy skarga do Wojewddzkiego  Sadu !
Admlm?tracy]nego w Bydgoszczy, ul. Jana Kazimierza 5, 85-035 Bydgoszcz, za ;-_;
posredn;ctwem Wojewody Kujawsko-Pomorskiego w terminie 30 dni od daty jego

otrzymania.
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