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wykonywania robot...”. W § 2 pkt 3 uchwaly rada réwniez dokonata podobnego zapisu.
Wskazaé nalezy, ze ustawodawca w art. 4 ust. 2 pkt 1 lit. a u.c.p.g postuguje sie pojeciem
»0dpady budowlane i rozbiérkowe”, a zatem organ stanowiacy nie byl uprawniony do
dokonania podziatu tych odpadéw na: odpady pochodzace z drobnych prac nie wymagajacych
uzyskania pozwolenia na budowe, zgloszenia zamiaru budowy lub wykonania robét. Rada
przekroczyla zatem delegacje ustawowa.

Ponadto, organ nadzoru pragnie zauwazy¢, ze w przedmiotowej uchwale rada nie
okreslita sposobu Swiadczenia ustug przez punkty selektywnego zbierania odpadow
komunalnych. W ocenie organu nadzoru postanowienia § 5 uchwaly nie stanowig podstawy
do uznania, iz organ stanowiacy wywiazat si¢ z obowiazku nalozonego przepisem art. 6r ust.
3 ustawy.

Ustawodawca upowazniajac rade do okreslenia szczegdtowego sposobu $wiadczenia
ustug w zakresie odbierania odpadow komunalnych od wlascicieli nieruchomosci
1 zagospodarowania tych odpadéw, w zamian za uiszczona przez wiasciciela nieruchomosci
oplat¢ za gospodarowanie odpadami komunalnymi w art. 6r ust. 3 ustawy okreslit zakres jaki
podlega regulacji rady. Majgc zatem na wzgledzie powyzsze w ocenie organu nadzoru Rada
Gminy Biate Blota podejmujac w dniu 20 grudnia 2012 r. uchwate Nr RGK.0007.161.2012
w sprawie ustalenia szczegétowego sposobu i zakresu $wiadczenia ushug w zakresie
odbierania odpadow komunalnych od wiascicieli nieruchomosci i zagospodarowania tych
odpaddw, w zamian za uiszczona przez wlasciciela nieruchomosci oplate za gospodarowanie
odpadami komunalnymi naruszyla w sposdb

istotny wskazane przepisy

Wyze]
obowigzujacego prawa.
Rodza) uchybienia w uchwale zdaniem organu nadzoru, uniemozliwia samodzielne
funkcjonowanie aktu prawnego, dlatego nalezato stwierdzi¢ niewazno$é uchwaty w catosci.
Dodatkowym argumentem przemawiajacym za koniecznos$cia uniewaznienia
przedmiotowe] uchwaty jest fakt, iz niniejsza uchwala jest aktem prawa miejscowego i zostata

juz opublikowana w Dzienniku Urzedowym Wojewoddztwa Kujawsko-Pomorskiego z dnia

4 stycznia 2013 r. poz. 61.

Rozstrzygniecie nadzorcze jest ostateczne.

Na

rozstrzygniecie  nadzorcze skarga

stuzy do Sadu

Administracyjnego w Bydgoszczy, ul. Jana Kazimierza 5, 85-035 Bydgoszcz, za

Wojewddzkiego

posrednictwem Wojewody Kujawsko-Pomorskiego w terminie 30 dni od daty jego

otrzymania.
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