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ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE NR 34 /2017

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustétwy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. 22016 r., poz. 446 2z poZn. zm.) |

stwierdzam niewaznos¢

§ 3 uchwaty nr RGK.0007.108.2017 Rady Gminy Bialte Blota z dnia 29 sierpnia 2017 r.
w sprawie likwidacji gminnej jednostki budzetowe;j. |

Uzasadnienie

W dniu 29 sierpnia 2017 r. Rada Gminy Biale Blota podjela uchwale
nr RGK.0007.108.2017 z w sprawie likwidacji gminne) jednostki budzetowe;.

Wskazana wuchwala zostala dorgczona Wojewodzie Kujawsko-Pomorskiemu
w dniu 8 wrzesnia 2017 r.

Dokonujac oceny zgodnosci z prawem przedmiotowej uchwaly organ nadzoru
stwierdzil, co nastepuje.

W § 3 przedmiotowej uchwaly Rada Gminy Biate Blota postanowita: ,,Wykonanie
czynnosci zwigzanych z likwidacja Jednostki powierza si¢ kierownikowi Jednostki.”

Organ nadzoru zauwaza, ze zgodnie z art. 7 pkt 1 ustawy z dma 21 listopada 2008 r.
o pracownikach samorzadowych (Dz. U. 22016 r., poz. 902 z pézn. zm.), czynnosci w sprawach
z zakresu prawa pracy dokonuje wojt (burmistrz, prezydent miasta) — wobec zastepcy wojta,
sekretarza gminy, skarbnika gminy oraz kierownikéw gminnych jednostek organizacyjnych,
jak rowniez wobec pozostalych pracownikdéw urzedu (pkt 3). Zatem, w dyspozycji Wojta— jako
pracodawcy — pozostaje powierzenie zadan swoim pracownikom. Skoro Wojt jest z mocy
ustawy zwierzchnikiem shuzbowym wymienionych osob, to umieszczenie w ww. uchwale
§ 3 wskazanego obowiazku, stanowi ingerencje w jego uprawnienia.

W zwiazku z powyzszym Wojewoda Kujawsko-Pomorski zawiadomieniem z dnia
29 wrzesnia 2017 r. znak: WNK.IV.4131.143.2017, wszczal postepowanie mnadzorcze
w sprawie stwierdzenia niewaznosci uchwaty nr RGK.0007.108.2017 Rady Gminy Biale Blota
z dnia 29 sierpnia 2017 r. w sprawie likwidacji gminnej jednostki budzetowe;j.
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W odpowiedzi na zawiadomienie Przewodniczacy Rady Gminy Biale Blota pismem
z dnia 3 pazdziernika 2017 r. znak: RGK.0332.9.2017.1 poinformowal Wojewode
Kujawsko-Pomorskiego, ze argumentacjeé organu nadzoru nalezy uznaé za shiszng
co do zasady. Celem Gminy nie bylo ingerowanie w uprawnienia Wajta, a jedynie usprawnienje
procesu likwidac)i gminnej jednostki budietowej. Dalej zauwazyl, 2e z uwagi
na fakt, ze to W6jt Gminy — z mocy samej ustawy — jest zwierzchnikiem pracownikow
samorzgdowych Gminy zbedne bylo umieszczenie przedmiotowego zapisu w tresci uchwaty.
Ponadto wskazal, ze z uwagr jednak na okolicznosé, iz brak tego zapisu nie powoduje
niewaznoscl calej uchwaly, zasadne jest uznanie jej niewazno$ci tylko co do tego
zakwestionowanego zZapish 1 pozostawieniu uchwaly w mocy w pozostalym 2akresie.

Biorac pod uwage przedstawione okolicznosci sprawy organ nadzoru wskazuje, ze Rada
Gminy Biate Blota podejmujac uchwale nr RGK.0007.108.2017 w spos6b istotny naruszyia
wskazany przepis ustawy, co skutkuje stwierdzeniem jej niewaznosci w czesci dotyczacej § 3,
stosownie do tredci art. 91 ustawy o samorzadzie gminnym.

Majac na uwadze powyzsze nalezato orzec jak na wstepie.

Rozstrzygniecie jest ostateczne.

Na niniejsze rozstrzygnigeie przystuguje prawo wniesienia skargi za posrednictwem
Wojewody Kujawsko-Pomorskiego do Wojewddzkiego Sadu  Administracyjnego

w Bydgoszczy, ul, Jana Kazimierza 5, 85-035 Bydgoszez, w terminie 30 dni od dmia jego
doreczenia.
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