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Nr sprawy: RZP.271.19.2022.ZP3 Biate Btota, dnia ‘!:.9:04.2022 r.

Dotyczy postepowania pn.:

Opracowanie dokumentacji projektowej w ramach zadania pn. ,Projekt i rozbudowa
Szkoty Podstawowej w Przytekach na dziatkach 85/1 i 85/2 obreb Przyteki”

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZE)
Dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z 11 wrzeénia 2019 r. — Prawo zamdwieri
publicznych (Dz.U. 2021 poz. 1129 ze zm.) dalej zwang ustawg Pzp, zamawiajgcy Gmina Biate

Btota, zawiadamia o:

I. Wyborze najkorzystniejszej oferty:

W wyniku przeprowadzonego postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie
podstawowym, o ktérym mowa w ust. 275 pkt 1 ustawy Pzp, jako oferte najkorzystniejsza
wybrano:

Oferte nr 1 ztozong przez

Zaktad Projektowania i Ustug Budowlanych "BENBUD" Benedykt Reder,

ul. Ks. dr Wiadystawa tegi 1/27, 86-300 Grudziadz

z ceng brutto 109 470,00 zt (sfownie ztotych: sto dziewie tysiecy pieéset czterysta
siedemd:ziesigt osiem 00/100)

Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty:

Faktyczne:

Niepodlegajgca odrzuceniu oferta odpowiada wszystkim wymaganiom ustawy Pzp oraz SWZ,
zostata oceniona jako najkorzystniejsze uzyskujgc najwyzszg liczbe punktéw obliczong zgodnie
z zastosowanymi kryteriami oceny ofert.

Prawne:
Oferta najkorzystniejsza wybrana zostata zgodnie z art. 239 ustawy Pzp na podstawie
kryteriéw oceny ofert okreslonych w SWZ.

Wykonawcy, ktdrzy ztozyli oferty wraz z punktacjg przyznang w ofercie w kazdym kryterium
oceny ofert i faczng punktacja:

Liczba pkt
w kryterium
f y G oh : .
Nr Nazwa (firma) i adres Wykonawcy Cena oferty Llczb.a pkt w dosw'ladczenle taczna |IFZba
oferty (brutto) kryterium cena projektanta punktow

w specjalnosci
architektonicznej

Zaktad Projektowania i Ustug
Budowlanych "BENBUD" Benedykt Reder
1 ul. Ks. dr Wiadystawa tegi 1/27 109 470,00 zt 60,00 40,00 100,00
86-300 Grudzigdz
NIP 8761026253




"AC-STUDIO" JAROSEAW ROMANSKI
JACEK SOtGALAS.C.

ul. Tadeusza Mikke 4/5 268 899,00 zt 24,42 40,00 64,42
60-461 Poznan
NIP 7780172156

N

"Sosak i Sosak Projekt" Sp. z 0.0.
ul. Zodiakalna 2

367 770,00 17,86
4 10-712 Olsztyn ,00 z1 : 40,00 57,86

NIP 7380206321

J.M. Pracownia Projektowa
ul. Wieéniacza 9
4 | 62-200 Gniezno 147 600,00 zt 44,50 40,00 84,50

NIP 7841674396

Krzysztof Janus ,ARCHIMEDIA” -
Pracownia Architektoniczna -
Architekci&Inzynierowie

ul. Swiecianska 6

61-132 Poznan

NIP 6971370085

URBAN ARCHITECT

DOROTA SZYMANIAK-URBAN
6 ul. Majora Henryka Sucharskiego 7/23 221 400,00 zt 29,67 30,00 59,67
10-693 Olsztyn
NIP 5711019806

220 170,00 zt 29,83 40,00 69,83

URBAN ARCHITECT

DOROTA SZYMANIAK-URBAN
7 ul. Majora Henryka Sucharskiego 7/23 221 400,00 zt 29,67 30,00 59,67
10-693 Olsztyn
NIP 5711019806

JAROSEAW KWIATKOWSKI-
PROJEKTOWANIE

8 ul. Leszczyriskich 1B/10 140 835,00 zt 46,64 40,00 86,64
80-464 Gdarisk
NIP 5831956956

tukasz Dymura LMD-INVEST
ul. Tomasza Rogali 13/2

239 850,00 zt 7
2 84-200 Wejherowo 35850,00z 27,38 40,00 67,38

NIP 5882088004

Il. Odrzuceniu oferty:

W wyniku przeprowadzonego postepowania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego
w trybie podstawowym, o ktérym mowa w ust. 275 pkt 1 ustawy Pzp, dokonano odrzucenia nizej
wymienionych ofert:

1) Oferte Nr 2, ztozong przez Wykonawce:

AC-STUDIO" JAROSLAW ROMARNSKI JACEK SOLGALA S.C., ul. Tadeusza Mikke 4/5, 60-461 Poznari

Uzasadnienie faktyczne:

W dniu 01.04.2022 r. Zamawiajgcy wezwat Wykonawce do uzupetnienia dokumentow. Wykonawca
nie ztozyt zadanych dokumentéw w wyznaczonym terminie, dlatego ztozona oferta podlega

odrzuceniu.
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Podstawa prawna:

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 2c) ustawy Pzp, Zamawiajacy odrzuca oferte Wykonawcy, ktéry nie ztozyt
w przewidzianym terminie o$wiadczenia, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1.

2) Oferte Nr6i7, ztozong przez Wykonawce:

URBAN ARCHITECT DOROTA SZYMANIAK-URBAN, ul. Majora Henryka Sucharskiego 7/23, 10-693 Olsztyn
Uzasadnienie faktyczne:

Zamawiajacy w pkt. 14.1 SWZ wskazat, iz ,Wykonawca moze ztozy¢ tylko jedna oferte”, natomiast

w dniu 28.03.2022 r. Wykonawca ztozyt na ww. postepowanie dwie oferty. Z uwagi na powyzsze

Zamawiajacy odrzuca oferty nr6i 7.

Podstawa prawna:

Zgodnie z art. 218 ust. 1 ustawy Pzp, Zamawiajgcy odrzuca oferte Wykonawecy, ktéry ztozyt wiecej niz

jedng oferte.







